Die Rezertifizierungsdiskussion —
oder wie bestétigt man

arztliche Fortbildung

Standpunkt der
Sachsischen Akademie flr
arztliche Fort- und Weiterbildung

Es besteht fast der Eindruck, as laufe
eine zurzeit heftige Diskussion in unter-
schiedlichen gesundheitspolitischen (Ge-
sundheitsministerkonferenz) und berufs-
sténdischen (Bundesérztekammer) Gre-
mien an vielen &rztlichen Kollegen vor-
bei: Zugespitzt geht es um die Frage, ob
sich Fachédrzte nach einer Anzahl von
Jahren erneut einer Uberprifung ihres
fachlichen Wissens und ihrer medizini-
schen Kompetenzen stellen sollten.

In einem Papier des Sachverstandigenra-

tesfir die konzertierte Aktion im Gesund-
heitswesen wird in dem Sinne zum Pro-
blem dieser sogenannten ,Rezertifizie-
rung” Stellung genommen, dass man
dem Beispiel einiger Langer folgen und
eine solche Pflicht zur Rezertifizierung
einfuhren sollte. So gibt es zum Beispidl
in den USA, den Niederlanden und Neu-
seeland eine Rezertifizierung im Sinne
einer Erneuerung der Facharztanerken-
nung. In Australien und Norwegen kann
bei fehlenden Nachweisen von Forthil-
dungsaktivitéten die Facharztlizenz von
Allgemeinarzten entzogen werden.

Die Bundesdrztekammer und der Vor-
stand des Deutschen Senats fUr &rztliche

Fortbildung haben sich kontinuierlich mit
der Fragestellung auseinandergesetzt
und sich dem zunehmenden Druck aus
der Poalitik (Uber deren Motive hier nicht
spekuliert werden soll) entgegengestelIt.
Die Beschliisse des Deutschen Arzteta-
ges bekréftigen die Forderung nach einer
Verpflichtung zur Fortbildung, lehnen
hingegen eine , Pflichtfortbildung” ab.
Auch unsere Landesérztekammer befas-
ste sich mehrfach mit diesem Thema.
Die wichtigsten Argumente, die einer
solchen Zertifizierung entgegenstehen
sind aus dieser Sicht:

» Forthildung als wichtigstes qualitéts-
sicherndes Merkmal arztlicher Tatigkeit
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Berufspolitik
Amtliche Bekanntmachungen

ist ureigenstes Anliegen der Arzteschaft
und ihrer Berufsorganisation selbst.

» Die Berufsordnung hat die Pflicht
zur Fortbildung in ihrem Regelwerk fest
verankert.

» Die von wissenschaftlichen Fachge-
sellschaften, von den Krankenhdusern,
den Kassenérztlichen Vereinigungen und
nicht zuletzt von den Landesdrztekam-
mern angebotenen breiten Spektren von
Fortbildungsthemen sichern eine ange-
messene Fort- und Weiterbildung.

» Fortbildung beruht auf dem Prinzip
der Freiwilligkeit, insofern erscheint es
auch verfassungsrechtlich unzuléssig, im
Hinblick auf Artikel 12 Grundgesetz
nicht fortbildungswilligen Arzten das
Recht auf Tatigkeit zu entziehen.

Das Problem in dieser schwierigen und
kontroversen Angelegenheit ist nun, dass

zwar einerseits keine Studie belegen kann,
dass es Beziehungen zwischen &rztlichen
Fehlern und mangel haftem Fortbildungs-
willen gébe, andererseits aber auch nicht
ausreichend und politisch wirksam belegt
werden konnte, wie umfangreich &rztliche
Forthildung denn Uberhaupt stattfindet.
Diesem Mangel zu begegnen, hat die
Bundesérztekammer, haben Landesérzte-
kammern vor einigen Jahren Forthildungs-
zertifikate eingefuihrt und der 102. Deut-
sche Arztetag in Cottbus beschlossen,
von den seit Jahren laufenden Modell-
versuchen nun zu einer relativ bundes-
einheitlichen Regelung des Zertifikates
zu kommen; was auch geschehen ist.
Die Sichsische Landesérztekammer fihr-
te dieses Fortbildungsdiplom (seit 2002
»Fortbildungszertifikat* im Sinne der
bundesrepublikanischen Einheitlichkeit)
seit 1999 durch. Von etwa 11.000 berufs-

tatigen Arzten Sachsens beteiligen sich
derzeit etwa 2000 an dieser Art der Fort-
bildungsaktivitdt und tber 500 Diplome,
nunmehr Zertifikate wurden ausgereicht.
Wir nehmen im Rahmen des , Arzteblatt
Sachsen* nochmals zu diesem Themenbe-
reich Stellung, weil wir alle séchsischen
Arzte von der Problematik in Kenntnis
setzen wollen und so viele wie moglich
animieren wollen, sich an unserem frei-
willigen Fortbildungszertifikat zu betei-
ligen. Je mehr Arzte dies tun und wenn
damit gesichert werden kann, dass sich
ein grof3er Teil unserer Kollegen nach-
weidlich fortbildet, um so wirkungsvoller
ist unsere berufspolitische Argumentations-
basis.
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